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| destino de Julius Bahnsen es una extrafia paradoja en la historia de la filosoffa. A pesar de ser
uno de los pensadores més originales e interesantes de la filosofia moderna, fue condenado a
pasar sus anos de madurez como maestro de escuela en la parte mds alejada de Pomerania. A dia
de hoy su nombre pasa desconocido, y tampoco es alguien en que se piense (si es que se piensa en ¢él)

en relacién con la historia del pesimismo del siglo XIX.

Tres factores han intervenido en la apreciacién de su personalidad y filosofia y en las razones de su

aislamiento.

La filosofia no era para Bahnsen un mero sistema de convicciones intelectuales, interpretadas
mediante abstraccién analitica y preocupadas por la coherencia légica. Para ¢, la filosofia era més bien
una actitud de fe, una ética préctica, ligada a las emociones elementales del hombre y con un
significado vital directo. Su propia orientacién filoséfica estaba determinada en todo momento por las
fuentes mds profundas e intimas de su ser. El elevado pathos moral de su argumentacién, la intensidad
ritmica y el cardcter individual de su lenguaje, son indicios sorprendentes del grado significativo en que
toda su personalidad entraba en su obra. Las ideas posefan valores personales para ¢él. Sin embargo, la
pasién con la que luchaba por sus convicciones le involucraba en constantes controversias, llevadas a
cabo de manera brillante, aunque extremadamente polémica. Siempre combatiente, en todas partes
adopta su posicién, ahora asaltando con rdpidos estoques, ahora defendiendo con apasionados
contraataques. De hecho, toda la polémica suscitada contra [Eduard von] Hartmann, [Johannes]
Volkelt y otros, marcé la forma de su trabajo. Su tono acalorado y militante ha irritado a muchos
criticos y, sin duda, ha sido un factor que ha contribuido en gran medida a la consideracién
inadecuada que ha recibido su sistema.

Otra dificultad la ofrece su estilo inusual. Bahnsen posefa una imaginacién rica y extrafia, y
encontrd expresién en una forma literaria coloreada con un caleidoscopio de similes y metdforas. Con
la excepcién de George Santayana, no conocemos a ningtin pensador que vista sus ideas con tantas
figuras retéricas. Su lenguaje filoséfico consiste en su mayor parte en epitetos fuertes y chispeantes y en
analogias llamativas y envolventes. Los problemas se antropomorfizan; aparecen vestidos con
armaduras y provistos de lanzas; las metéforas intensas sirven para mantener alta la tensién emocional a
lo largo de una lucha vivida y colorida. De modo que (como a veces en el caso de Santayana) a menos
que uno sepa, para empezar, de qué trata el argumento, puede quedarse sin saber qué punto concreto
se estd debatiendo. Hay otras dos dificultades con el estilo de Bahnsen: emplea muchos latinismos y
sus frases son muy largas y enrevesadas. Apenas se introduce una idea, se matiza con otra (a veces entre
paréntesis), esta a su vez con otra y asi sucesivamente. Una frase contiene a menudo un cimulo de
reflexiones profundas y originales, pero el problema se pierde con frecuencia en una marana de

digresiones parentéticas.

Por Gltimo, estd el cardcter tnico de la filosofia de Bahnsen. Su Realdialektik [Dialéctica real] ataca
la ley de la contradiccién y el principio del medio excluido, afirmando que la realidad es contradictoria
en su totalidad. Se trata de un ataque a principios légicos establecidos desde hace mucho tiempo y
emitidos en una época alimentada por el panlogismo hegeliano. La fuerte tentacién ha sido, por lo
general, descartar este desafio sin examinarlo de cerca, como una monstruosidad légica. Igualmente,
antipdticas fueron las consecuencias éticas de esta 16gica. Combinando los aspectos contradictorios de
la dialéctica de Hegel con los elementos pesimistas del voluntarismo de Schopenhauer, el sistema de
Bahnsen representa el primer pesimismo a fondo de la historia del pensamiento. Si Schopenhauer, von
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Hartmann, [Philipp] Mainlinder y otros pesimistas acabaron ofreciendo ‘soluciones’ de una u otra
forma, Bahnsen ensefa, en la prictica, la inevitabilidad del sufrimiento a lo largo del tiempo y, en la
teorfa, la imposibilidad de una comprensién légica de la naturaleza. Las trabas que se impusieron a la
propagacién de las filosofias pesimistas fueron lo bastante poderosas como para impedir el
reconocimiento de Schopenhauer durante casi cuarenta anos. Y Bahnsen escribié en una época en la
que el pesimismo de Hartmann, que abogaba por un disfrute activo de la vida y dejaba que el lejano
futuro se preocupara por la aniquilacién del mundo, habia ganado amplia popularidad.

Antes de proceder a la exposicién de la Realdialektik debe contarse algo sobre la irénica fortuna que
persiguié a Julius Bahnsen en su vida'.

El entorno intelectual en el que desperté a la autoconciencia critica estuvo dominado por las
estimulantes corrientes de los afios cuarenta. Este periodo fue testigo de la germinacién y maduracién
de las fuerzas que atacaron y desmembraron temporalmente la ortodoxia en su ropaje metafisico
hegeliano, asi como en su forma politica reaccionaria. La década vio la aparicién del Hallische
Jahrbucher [Anuarios Hallianos], el 6rgano del ala izquierda hegeliana, y de la Esencia del cristianismo
de Feuerbach, un colorido alegato a favor de una religién humanista. También fue la época en que
Marx y Engels publicaron su punzante manifiesto politico. El periodo estaba impregnado de un
espiritu de escepticismo en teologia y de antagonismo hacia las pélidas abstracciones de los hegelianos,
y de una actitud desafiante dirigida contra las doctrinas conservadoras de los economistas politicos.
Estas eran las aguas turbulentas que rodeaban al joven Bahnsen. A ¢l le gustaba nadar en ellas y se
adaptaba a su temperamento critico-escéptico. Al principio se sintié fuertemente atraido por las olas
politicas revolucionarias de los afios cuarenta, pero un individualismo intrinsecamente fuerte le llevé
pronto a traducir la agria critica de los radicales sociales contra las explotaciones de una determinada
clase econémica en una encendida protesta individualista contra la actitud represiva y asfixiante de una
psicologia burguesa general. Los contratiempos personales y sus fracasos académicos produjeron en
Bahnsen el sentimiento de que era un “hombre marcado”, un paria, el enemigo natural de la mayoria
compacta y sus “discreciones moderadas”. Se esforzé mucho (y, por supuesto, en vano) por revelar las
tdcticas insinceras que encontrd en la vida académica, por atravesar las calladas intrigas y las suaves
hipocresias de esos discretos “caballeros y eruditos” que sonrien afablemente mientras golpean, y
simulan una actitud bien dispuesta mientras destruyen. Tenfa un sentido inusual para la sinceridad
inequivoca. Y aunque fue continuamente objeto del ostracismo social y econémico de un medio en el
que una honestidad tan transparente se consideraba “mal vista”, no se desanimd. “Y si mis amigos se
negaban a escucharme, entonces tenfan que oirme los muros o las piedras de los campos y los drboles

de los bosques”.

Julius Bahnsen nacié el 30 de marzo de 1830 en Tondern Schleswig, en el seno de una familia de
ascendencia frisona y antigua sajona. Su madre murié poco después de dar a luz y dejé al nifo una

infancia solitaria y triste. Cuando crecid, fue enviado al Gymnasium, y alli entré por primera vez en

' Autobiografia péstuma de Bahnsen, Wie ich Wurde Was ich Ward (Miinchen y Leipzig, 1905), citada aqui como
Aurobiographie. La autobiografia ha sido reeditada hace do afios por A. Ruest y reimpresa por A. Barth, Leipzig, en relacién
con la celebracién del centenario del nacimiento de Bahnsen.
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contacto con las corrientes criticas imperantes. El ano 1847 fue designado por ¢l como el de su
despertar al pensamiento independiente. Se le ocurrié entonces la idea de que el hombre no es mds que
“una nada consciente de si misma™®. En otono de 1848 ingresé en la universidad de Kiel, pero la
guerra de 1848-50, que afecté a Schleswig, interrumpié sus estudios. Se alisté y sirvié durante
dieciocho meses’.

Los dos afios siguientes (1851-53) los pas6 en la universidad de Tubinga. En un principio habia
pensado dedicarse a la teologia, pero la lectura de Feuerbach y [Arnold] Ruge y su temprana
inclinacién hacia un nihilismo antiteolégico le hicieron abandonar pronto este proyecto, y en su lugar
hizo de la filosoffa su principal estudio en Tubinga. Aqui [Theodor] Vischer, el renombrado filésofo y
conferenciante sobre estética, ejercié la mayor influencia personal sobre él; pero fue [Jakob] Reiff quien
le introdujo en los problemas generales de la filosofia, y fue a través de él que Bahnsen oy6 hablar por
primera vez de Schopenhauer®.

Durante sus cuatro semestres en Tubinga, Bahnsen 70 asisti6 a ninguna de las conferencias de I. H.
Fichte—a pesar de que era el decano bajo el que Bahnsen iba a cursar la carrera—por la razén de que
le repugnaba el idealismo de tintes teistas de Fichte. Una y otra vez tal fuente de honestidad, tal
desprecio por la ‘diplomacia’, se convirtié en fuente de reveses académicos. El mismo eligié el tema
para su disertacién, que era “un intento de analizar genéticamente, seglin los presupuestos de la
psicologia cientifica, las doctrinas respecto a las categorias estéticas bésicas™. El comentario de Vischer
al respecto fue que, aunque el trabajo no logra fundamentar la idea de lo bello en un nuevo principio,
revela, por otro lado, una riqueza de ideas profundas y fructiferas y una asombrosa madurez de

pensamiento para un hombre de veintitrés anos.

Durante toda su vida Bahnsen se consideré discipulo de Schopenhauer. En el afio 1856 visité al
maestro. “Me marché consciente de haber visto no solo a un genio de las ideas, sino también a un
personaje de la mds genuina sublimidad... Me senti... transportado a una nueva existencia. Francisco
de Asis y los otros héroes del ascetismo se habian convertido en mis ideales™. Catorce meses més tarde
volvié a ver a Schopenhauer. Entretanto habia leido y estudiado "cada linea” del venerado maestro, y

Schopenhauer honraba ahora a su nuevo seguidor clasificindolo con el “apéstol” Frauenstidt.

La autobiografia de Bahnsen contiene un epigrafe, ‘De una batalla perdida’ (“Auf verlorenem
g pIg p

Posten”), v comienza asi: “Cuanto mds vivo, mds siento que la férmula mis sencilla para la constancia
y q

de mi destino es: En un reloj perdido”. Contintda relatando cdmo en la vida y en el pensamiento

parecia constantemente extraviado. Cuando en los anos cincuenta se puso de moda el materialismo, ¢l

hacia tiempo que lo habia superado; y cuando en los sesenta se puso de moda Schopenhauer, el

pesimismo politico de Hartmann le privé del merecido reconocimiento. La época que aclamaba el

pesimismo no quiso saber nada de quien lo representaba de forma clara e intransigente. Esta condicién

% De su lectura en Trendelenburg durante sus estudios universitarios solo recordaba una frase picante: hay mentes negativas
cuyo aparato de pensamiento tiende siempre hacia conclusiones negativas. Bahnsen afiade que desde muy joven escuché
con oido receptivo todo lo que servia a la disolucidn critica. Autobiographie, p. 106.

’ Es interesante observar que los tres principales pesimistas schopenhauerianos, Hartmann, Mainlinder y Bahnsen, se
alistaron voluntariamente en el ejército y todos por la misma razén: para disciplinar y fortalecer el cuerpo y el espiritu, jen
nombre de la batalla por el Nirvana!

* Bl System der Willensbestimmungen de Reiff presentaba una metafisica voluntarista sin implicaciones pesimistas.

> El trabajo parece haberse perdido.

¢ Autobiographie, p. 47.
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fue en parte responsable de que no obtuviera una cdtedra universitaria; y, a pesar de todos los
esfuerzos, se vio obligado a pasar sus mejores afios ensefiando asignaturas elementales en una pequefa
ciudad de provincias. Una personalidad creativa, original y dindmica se vio asi obligada a gastar su
exuberante entusiasmo, su asombrosa energfa y vitalidad, en las mezquinas disputas de la politica

provinciana y en disciplinar a jévenes pomeranos de cabeza dura.

Ademds, Bahnsen sufri6 en su vida privada la soledad y un matrimonio poco maduro. Uno de sus
anhelos mds profundos era establecer un hogar pacifico y armonioso. Este deseo no se cumplié. Se casé
por primera vez con una mujer simpdtica e inteligente, pero la muerte se la arrebaté sélo un afio
después de su unién. Un segundo matrimonio resulté en todos los aspectos una triste decepcién. El 7
de diciembre de 1881, Julius Bahnsen murié, con sélo 51 anos de edad, de lo que al principio parecié
un leve caso de difteria. Resumié su vida en un epitafio elegido por él mismo: Viza mea irritus labor
[Mi vida profesional en vano].

II

La idea principal del sistema de Bahnsen, la clave de su metafisica, ética y estética, es el principio de la
‘Realdialektik”. Su tesis fundamental afirma que el principio de contradiccién es un predicado de la
existencia, donde la existencia comprende tanto el campo del conocimiento como el de la naturaleza.
El término ‘Realdialektik se emplea en oposicién consciente a la dialéctica ‘verbal’ de Hegel.
“Dialektik” significa aqui contradiccién que excluye la posibilidad de una ‘sintesis’ reconciliadora.
‘Real’” indica que esta dialéctica o contradiccidn es directa y plenamente aplicable a la naturaleza o a la
realidad. La dialéctica conciliadora de Hegel, afirma Bahnsen, es s6lo verbal. No puede tener relevancia
para una existencia cuya esencia no es armoniosa sino antitética. Kant distinguié entre contradicciones
l6gicas y oposiciones existenciales, y demostré que pueden coexistir; también consideré que las
antinomias se deben a la naturaleza especifica de nuestro pensamiento y que no son vélidas para los
objetos. Las atrevidas y sorprendentes afirmaciones de la Realdialektik son que las contradicciones
abarcan tanto la fenomenologia del espiritu como la de la naturaleza, y que cada elemento individual
alberga propiedades opuestas en si mismo; en otras palabras, que todo en la naturaleza estd impregnado

de antinomias, estd escindido y dividido contra si mismo®.

Aunque todos los escritos de Bahnsen se ocupan mds o menos de aclarar esta idea, en ninguna parte
se ofrece una prueba rigurosa. Sefiala la dificultad que entrafa el intento de una exposicién y
justificacién légicas de un principio antilégico. Ademds, la fuente de la Realdialektik es la intuicidon de
que la naturaleza del mundo ofrece un enigma que debemos desesperar de resolver mediante categorias
16gicas. Y Bahnsen apela a nuestras facultades intuitivas para salvar la distancia entre el mundo de la
voluntad y el mundo del conocimiento. Pero, aunque falten razones irrefutables, podemos
convencernos por hechos innegables’. Desgraciadamente, los hechos ilustrativos aducidos son pocos,

dispersos y no siempre pertinentes. Ademds, no distingue claramente entre contradicciones légicas,

7 La exposicién mds detallada de este concepto se encuentra en la obra principal de Bahnsen, Der Widerspruch im Wissen
und Wesen der Welt, Princip und Einzelbewihrung der Realdialektik, 2 Bde., Leipzig, 1882. Aqui citado como Realdialekrik.
8 Realdialektik, Vol. 1, pp. 62, 155; Vol. II, pp. 452 y ss.

% Realdialektik, Vol. L, pp. 8, 97, 26, 45.
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antinomias metafisicas y oposiciones existenciales; y aunque se supone que su término ‘Realdialektik’

las incluye a todas, las ilustraciones ofrecidas se aplican principalmente solo a la dltima.

El fenémeno realdialéctico que Bahnsen destaca sobre todo es el de la autoconciencia. Su forma
mds simple ya revela la unién de opuestos, un sujeto y un objeto. El yo quiere, pero al mismo tiempo
es el producto de la voluntad; se desarrolla continuamente, pero siempre conserva su identidad; quiere
y sabe; huye de las garras del pensamiento, pero es el dnico capaz de ser consciente. Lo que para
Schopenhauer era un ‘milagro’ (que el yo sea a la vez sujeto y objeto), la Realdialektik lo denomina la
antinomia mds fundamental de la vida. A lo largo de los escritos de Bahnsen encontramos referencias a
otros fenédmenos realdialécticos en diversos campos, que van desde la epistemologia y la fisica hasta la
psicologia y la metafisica. En epistemologia nos encontramos con la paraddjica situacién de que un
objeto, para ser conocido, tiene que estar més alld de la esfera del conocimiento y, sin embargo, debe
estar al mismo tiempo en ella. El juego de las fuerzas fisicas se basa en la ley de accién y reaccién, y
revela que ninguna fuerza puede existir a menos que sea resistida por alguna otra fuerza. Otros
ejemplos de oposiciones fisicas inseparables son los fendmenos de polaridad, de gravedad centripeta y
centrifuga, y de flujo y reflujo. La vida y el crecimiento biolégicos estin condicionados por el
constante morir y desprenderse de los tejidos. “T'oda ética auténtica combina la autoafirmacién y la
autonegacion. Recordemos la sentencia juridica: summa jus, suma injuria [justicia, injustica]. La
posibilidad de progreso presupone la inadecuacién de una determinada situacién existente. Bahnsen
sefala el hecho psicolégico de que nuestro cerebro funciona momentdneamente mejor en periodos de
agotamiento mental y llama la atencién sobre el proverbial deseo de saber, un deseo que aumenta con
cada adquisicién de conocimientos. Metafisicamente, nos enfrentamos a direcciones complementarias
similares. Cuanto mds insistimos en el cambio y la diferencia, mds implicamos una cierta persistencia e
identidad reales. La causalidad (como ha demostrado Kant) descansa en una oposicién unida: la causa
debe contener el efecto y, sin embargo, ser diferente de él. Del mismo modo, ¢l mundo contiene a la

vez azar y necesidad, materia y mente, ley y contingencia, etc'.

El fundamento de la naturaleza contradictoria de toda existencia Bahnsen lo sitia en la Voluntad.
La tesis de que una voluntad ciega es la causa de la irracionalidad de la existencia ya habia sido
sostenida por Schopenhauer, pero su introduccién de las Ideas platénicas y el poder que otorgé al
intelecto pusieron algo de orden y razén en un régimen voluntarista. La voluntad de Bahnsen, por otra
parte, es y sigue siendo inflexiblemente irracional, no admitiendo ningtin principio légico que
interfiera en sus actividades. Todo el reino de la existencia es la manifestacién exclusiva de su capricho.
Ahora bien, también la voluntad estd sometida al principio universal de la Realdialektik, y esto significa
que también estd ontoldgicamente escindida y autodividida. Asi pues, la voluntad no aparece en
ningin momento como una entidad nica o unificada; su “autodivision es @ parte ante 'y a parte post
igualmente eternas”. En otras palabras, las contradicciones son inherentes a la voluntad pura, antes y al
margen de su contenido autocontradictorio. Una dialéctica contradictoria se sitda asi en el corazén del
proceso césmico. Bahnsen considera esta dialéctica como una caracteristica tanto del mundo de la
existencia como del mundo de la esencia, como el “contenido interno absoluto del ser”. Si Hartmann
une su voluntad vacia y anhelante a la idea, dotando asi a la voluntad de un contenido 14gico,

Bahnsen, prohibiendo tal enlace e insistiendo en la suprema independencia de la voluntad, sehala al

10 Zur Philosophie der Geschichte, Berlin, 1872, pp. 27, 43. En adelante citado como Philosophicgeschichte. Realdialektik,
Vol. I, pp. 37, 50, 93, 113; Vol. 1L, pp. 7 y ss., 20, 59, 62, 65, 82, 84, 194, 464 y ss. y passim.
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elemento motivador de su propia naturaleza como tnico y propio contenido de la voluntad. Al carecer
asi de entrafas ldgicas, la voluntad expresa su idiosincrasia realdialéctica (ya conocida por
Schopenhauer) en que sélo encuentra la paz a través de la inquietud de un esfuerzo que contintia
eternamente a pesar de todos los fracasos''. La voluntad quiere (descansar) lo que no quiere (querer).
Maldita con la disensién, se desgarra constantemente a si misma extendiéndose desde cada aqui y
ahora hacia algin lejano aqui y ahora.

La colisién metafisica entre las fauces realdialécticas de la voluntad, mediante la cual se constituye el
mundo objetivo de la realidad, aparece también en los conflictos psicoldgicos entre deseos y motivos
divergentes dentro de la misma apariencia orgdnica individual'. Ahi surge el problema de la relacién
de la voluntad universal y sus manifestaciones particulares. Bahnsen arremete contra cualquier forma
de panteismo y defiende a ultranza un pluralismo individualista. Rechaza la epistemologia de
Schopenhauer y sostiene que el espacio, el tiempo y la causalidad, el cambio y el devenir y, por tanto,
la existencia individual, no solo son reales, sino que son la Gnica realidad. Solo si consideramos reales el
tiempo y el espacio podemos explicar la voluntad (un proceso temporal) y la existencia de la
pluralidad. Las voluntades individuales son las uUnicas que existen (Bahnsen las llama Henaden
[Hénadas], o dtomos tltimos de la voluntad). Tienen un estatus ontoldgico eterno y, en consonancia
con su naturaleza realdialéctica, estdn siempre en guerra entre si. Sin embargo, Bahnsen (fiel a su
principio de polaridad), al mismo tiempo que defiende la sustancialidad de las voluntades individuales,
habla de una voluntad universal. No aclara la relacién entre ambas. A veces parece considerar la
Henaden, otras veces la voluntad, como la realidad primaria. Es decir, que oscila entre el pluralismo y

el monismo!3.

III

Esta metafisica parece implicar un pesimismo arrollador y sin paliativos. Un mundo cuya esencia es
una voluntad ciega y escindida, que se manifiesta en individuos irracionales que se desgarran a si
mismos, que tiene una subsistencia ontoldgica eterna, no deja ningtin resquicio para un rayo de razén,
no contiene ningin momento de respiro, no ofrece ninguna via de escape ni ninguna posibilidad de
salvacién. Para empezar, tenemos todos los aspectos lagubres del “peor de los mundos” de
Schopenhauer. Debido a la voluntad, existe la misma maldicién de la actividad inquieta y el deseo sin
reposo ni satisfaccién posibles, la misma lucha y la eterna negacién a nuestros anhelos mds queridos.
Pero el pesimismo de Bahnsen va atin més lejos. La voluntad de Schopenhauer, aunque ciega, acttia en

parte como si fuera inteligente. Aparece en una serie de objetivaciones ordenadas y en el tltimo evento

" Realdialektik, Vol. 1, pp. 46,51, 245, 291; Philosophiegeschichte, p. 2.

12 Se cita el Tristdn de Gorfried von Srrassburg, que experimenta en su pecho tal desgarradora antodiscordia:

Wider sinem willen kriegete er,
er gerte wider siner ger,
er wolte dar und wolte dan.
[Quiso contra su voluntad,
desed contra su voluntad,
quiso ir a ella y quiso irse.]

3 Realdialektik, Vol. 11, pp.70, 80, 102 y ss., 169, 429, 446.
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produce una descendencia inteligente. EIl mundo de Bahnsen no conoce tal poder que pueda rebelarse
contra el errdtico reinado de la voluntad y traer la paz a los sufridos sujetos. Aqui el gobernante
irracional es y sigue siendo incomparable. Ademds, debido a su cardcter realdialéctico, la voluntad
desea tanto querer como no querer, y esta oposicién inseparable de su naturaleza le impide negarse o
afirmarse radical y efectivamente. “La conclusién de la Realdialektik: ‘No basta’ ni para la completa
aniquilacién ni para la plena satisfaccién. El hijo de Gia nace entre el cielo y el infierno, ya listo para
acampar con las criaturas cazadoras de luces de las tinieblas cténicas, ya listo para revolotear hacia las
alturas del esplendor”. Es este estar entre dos mundos, este flotar y oscilar entre dos extremos sin
alcanzar nunca el equilibrio, lo que constituye la eterna desarmonia del hombre. Bahnsen traduce a la
ética la afirmacién metafisica de Platén de que somos tanto como no somos. ‘Participamos’ lo
suficiente en la esfera de los valores como para sentir un gran anhelo por ella, y esta esfera estd
metafisicamente tan alejada de nosotros que nuestros anhelos permanecen siempre insatisfechos. La
esfera de los valores y la esfera de la existencia son necesariamente distintas, aunque siempre se
implican y apuntan la una a la otra. La tragedia del hombre consiste precisamente en que su mundo no
es ni claramente monista ni tajantemente dualista. Esta férmula de doble filo sella un pesimismo
consecuente. Niega la posibilidad de una afirmacién o negacién incondicional de la voluntad de vivir,
priva al hombre de la esperanza de encontrar la felicidad en una vida activa o la paz en un estado de
Nirvana, le obliga a salir a una desconsolada eternidad de Asuero. Para el individuo particular, este
dualismo supone una tragedia inevitable, porque la tragedia surge del deseo de hacer dos cosas
mientras solo se puede hacer una'. La voluntad de Bahnsen no conoce tesis ni sintesis, sino una
antitesis, ninguna ‘idea’ para planificar un proceso evolutivo intencionado. Solamente conocen un
interminable automasoquismo vy tortura. (,/n ewiger Selbstentzweiung zu endloser Qual an sich selber

zerrend” [Desgarrdndose en eterna autodivision hasta la agonia sin fin])".

Entre los poderes atribuidos al hombre por la tradicién filoséfica cldsica figura la posibilidad de
comprender los procesos de la naturaleza por medio del pensamiento. Si el hombre fracasa en otros
empefos (pricticos), siempre puede conseguir la paz y mantener su dignidad gracias a esta visién

intelectual, La Realdialektif también cuestiona esta afirmacidn.

Puesto que la estructura de la existencia es dialéctica, los cdnones de la 16gica formal no pueden ser

adecuados para comprenderla conceptualmente’. La dialéctica de Hegel era un método para describir

' Bahnsen cita a Riidiger en el Niebelungenlied como expresién del ‘Urwont’ de toda tragedia:

Swelhes ich nu laze unt das ander begin,
so hin ich boesliche un vil uebel getan:
14z aber ich sie beide, mich schendet elliu diet.

[Que ahora dejo que otro cometa,
por eso siempre es travesura y mal hecho por mi:
y si dejo ambas cosas, el mundo entero me regafiard,
ahora puede ser iluminado por quien me dio la vida.]

'S Das Tragische als Weltgesetz, Lauenburg i. p, 1877, reimpresién de A. Barth, Leipzig, 1930. Realdialektik, Vol. 1, pp. 177,
211 ss., 9; Vol. 11, pp. 211 ss., 359 ss., 401, 328, 482, 236; Pessimistenbrevier, (anénimo), Berlin, 2 Aufl., 1881, p., 101 y
passim; Autobiographie, pp. 174-5; Philosophiegeschichte, p. 14.

' No se trata de que el principio de la Realdialektik se aplique a la 16gica. Permanece intacta la relacién 16gica de fos
conceptos entre s{. Cf: Realdialektik, Vol. 1, pp. 63 ss., 203.
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Gnicamente el desarrollo de la idea légica, y no de la existencia empirica. Ademds, esta metafisica
intent6 una construccién violenta de la realidad por medio de conceptos fantasmales y, en el intento
de establecer una misma ley tanto para el ser como para el pensamiento, ignoré las limitaciones del
primero en su ciego culto a un orden panlogistico impecable. En realidad, sin embargo, la existencia se
caracteriza por contradicciones, y puesto que las categorfas 18gicas las excluyen necesariamente, la
16gica estd destinada para siempre al fracaso en su intento de expresar la naturaleza del ser. Ademds, el
pensamiento estd en contradiccién consigo mismo. En su busqueda de la verdad debe—si quiere
formular la naturaleza de una realidad antinémica—no ser fiel a su propia ley, El ajuste del
pensamiento légico a la existencia antilégica es imposible. De este modo Bahnsen cierra el templo que

hasta ahora se habia mantenido abierto como tltimo refugio del “culto de un hombre libre™"”.

Una metafisica realdialéctica estd necesariamente comprometida con una filosofia escéptica de la
historia. En un tratado temprano y especial, Bahnsen presenta argumentos inductivos y deductivos
contra el optimismo evolucionista y teleolégico de Hegel y Hartmann'®.

Como hemos visto, la dnica realidad en el mundo de Bahnsen es una pluralidad de voluntades
individuales, pero, a diferencia de las ménadas de Leibniz, estas Henaden no carecen de ventanas, y su
curso preestablecido no es el de la armonia, sino el de la discordia, pues estdn constante y abiertamente
en guerra entre si, asi como dentro de si mismas. Este eterno masoquismo inter e intraindividual es la
Gnica materia de un proceso-mundo circular, constituye el dnico ‘progreso’ que existe. Bahnsen
arremete contra el historicismo panlogistico con locuciones llamativas y contundentes y se pregunta
cémo se puede conciliar la ‘idea’ de Hegel o el inconsciente omnisciente de Hartmann con ‘errores’
histéricos como el caput mortuum de la antigua India y la extincién de las razas. “;Debemos
considerarlos como depésitos del espiritu del mundo, que este utiliza como alojamiento temporal,
antes de entrar en su cuartel general con todas las tropas?” Y Bahnsen contintia sefalando la ventaja
metodolégica de su propio principio. Sobre la base de su cardcter de Jano, la Realdialektik puede
explicar zanto la finalidad como el azar de la historia. Por otra parte, el panlogismo de Hegel, si se
interpreta estrictamente, no ofrece “ningtn asilo para vagabundos sin ley (pecadores contra el orden
16gico), ningtn patio de recreo libre concedido por el amo del mundo en su buen humor a cada uno
de estos kobolds, donde podrian tener el privilegio de moverse y divertirse de una manera no
relacionada con el propésito racional del mundo—hasta que también llegara su dia y el palo de escoba
del amo de la corte los barriera hacia el santuario”. Bahnsen protesta contra una lectura forzada del
plan y la légica en los acontecimientos histéricos, pues piensa que el camino de la historia no estd
marcado por categorfas légicas, sino manchado de codgulos de sangre dibujados por la espada
realdialéctica. También la historia, a pesar de Hegel y Marx, no puede ir mds alld de la antitesis. La
tumba de cada periodo-mundo es la litera segura de un nuevo sepulcro®.

El pesimismo de Bahnsen abarca la existencia y el conocimiento, el mundo y el individuo. El eje del
mundo es el dolor y lo hace girar la energfa inagotable que emana de las oscuras ‘Madres’ del
inframundo®. Su escatologia no ofrece ninguna escapatoria a las torturas que nos infligen los demds y

nosotros mismos. El suicidio tampoco puede liberarnos, ya que después de la muerte el individuo se

V7 Realdialektik, Vol. 1, pp. 198, 13, 202-3.

'8 Zur Philosophie der Geschichte, op. cit.

9 Geschichtsphilosophie pp. 38, 45, 70y ss., 84.

? Das Tragische als Weltgesetz, op. cit., pp. 52 y ss.
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convierte en lo que era antes: un acto invisible de la voluntad, que solo necesita la ocasién de un nuevo
impulso para volver a ser visible. La vida es asi un doloroso perpetuum mobile [mévil perpetuo]. Por
todo el mundo acecha una discordia interminable, pues la voluntad lleva en su seno las raices de la
insatisfaccién por toda la eternidad. También tedricamente el camino estd vedado, pues todo nuestro
conocimiento gira en torno a un circulo de contradicciones. Y al consuelo del spinozista de que la paz
puede obtenerse mediante la comprensién de la necesidad del proceso del mundo, Bahnsen replica
apasionadamente: “;La incapacidad de resignarse al orden necesario, es también una necesidad y el

dolor no es por ello menor!” El pesimismo de Bahnsen parece absoluto?.

v

Curiosamente, sin embargo, el propio principio de la Realdialektik, en virtud de su insistencia en la
naturaleza polar de toda existencia, compromete a Bahnsen a admitir la existencia de alguna razén, asi
como de algunos valores en el universo. Es consciente de la consideracién légica de que el universo no
puede ser condenado en su conjunto, de que la ausencia de una norma objetiva hace imposible un
pesimismo absoluto o universal. Para empezar, admite de manera puramente formal que existe cierta
regularidad, a saber, la regularidad de la contradiccidn, en el sentido de que la voluntad contradictoria
conserva su identidad??. Ademds, se da cuenta de que lo que es totalmente contradictorio carece de
sentido o es impensable, e indica que hasta cierto punto debe considerarse que la experiencia tiene un
orden. Comprueba que dentro del objeto individual escindido cada mitad sigue un curso légico y que
la Gnica contradiccién que existe es la que se da entre las dos mitades. Es esta “légica parcial” la que
explica la limitada adaptabilidad del pensamiento a la realidad. También admite que, en algunos casos,
la dialéctica de la naturaleza permite que entre algo de bien en un mundo malvado®.

Bahnsen habla del amor innato del hombre por la vida. Se hace sentir incluso en las tristes
consecuencias de la Realdialektik. Al menos en un caso, Bahnsen sefiala una via de escape—el humor.
En el humor, el intelecto se libera por una vez del siniestro poder de la voluntad y, con un gran
esfuerzo, se eleva a la esfera del espiritu puro—y rie. No es la risa de Demdcrito, nacida de una alegre
aceptacién de lo inevitable, sino la risa de un espiritu realdialéctico erguido sobre sus propios hombros,
observando la profunda tragedia que hay debajo, y por el momento libre para observarla. Aqui
Bahnsen rinde homenaje a Hegel, quizd sin pretenderlo, El Welzgeist [espiritu del mundo] aparece

como el faro-luz, que en momentos es capaz de atravesar la oscuridad de la voluntad.

Pero es mds bien a través de las implicaciones pricticas que Bahnsen extrae de su filosoffa como su
pesimismo pierde algo de su aguijén. Aunque no admite la posibilidad de una solucién radical, nos
recuerda que el hombre atn puede salvar su dignidad mediante una aceptacién heroica y estoica de lo

»

ineludible. “Ich denk’ als Minner tragen wir auch dies...” [Creo que como hombres también lo
llevamos.] Condena como inttiles todas las escapatorias que proponia Schopenhauer, y se vuelve en

particular contra los idealistas romdnticos que persisten en suspirar y anhelar objetos que estdn mds alld

2 Realdialektik, Vol. 11, pp. 494, 425, 78.

22 Pessimisten-Brevier, p. 247; Philosophiegeschichte, p. 67.

B Realdialektik, Vol. 1, pp. 167-8, 194, 356, 151-2; Vol. 1, pp. ii, ix, 84, 482; Pessimistenbrevier, pp. 247, 199. En el
prefacio al segundo volumen de la Realdialekrik Bahnsen profesa solo un escepticismo respecto a encontrar categorias
légicas adecuadas para una descripcién de los fenémenos naturales.
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de su alcance. Esto solo conduce a un sentimentalismo fatil y a un Weltschmerz [mundo sufriente]
enervante. Y en contraste con todos los pesimismos anteriores (excepto la marca lujuriosa ofrecida por
Hartmann), la Realdialektik insta a abandonar el quietismo. El hombre no encuentra las cosas como le
gustaria que fueran, y aunque no estd en posicién de alterar la situacién, tiene sin embargo el deseo de
hacer algo al respecto. He aqui la justificacién prictica y realdialéctica de una vida activa. “;Qué tiene
que ver el valor con la esperanza”, pregunta Bahnsen?* Afirmando enfiticamente la voluntad de
vivir—por cierto, no con la alegria dionisiaca de existir de Nietzsche, sino porque cree que la negacién
de la voluntad es una imposibilidad—Bahnsen el ‘disangelista’ se encuentra al final de su camino
luchando por la misma bandera que ha jurado el cantor ebrio de vida del superhombre, pero con la
diferencia de que Bahnsen lucha por una bandera que sabe condenada a la derrota eterna.

Aunque Bahnsen se consideraba seguidor de Schopenhauer, en realidad (como ya hemos indicado)
en la Realdialektik aparecen pocas ideas schopenhauerianas. Un realismo trascendental con respecto al
tiempo, el espacio y la causalidad y un pluralismo sustituyen al subjetivismo de Schopenhauer en
epistemologia y a su panteismo, Bahnsen rechaza las objetivaciones teleolégicas de la voluntad de
Schopenhauer, las Ideas platénicas y, por tltimo, las soluciones a través del arte, la contemplacién, el

amor y el ascetismo, que mellaban el filo del pesimismo de Schopenhauer®.

Los lazos entre Bahnsen y Eduard von Hartmann son atn mds estrechos, Sin duda, ambos
pensadores intentaron una amalgama de las filosofias de Schopenhauer y Hegel; sin embargo, Bahnsen
acepta en ambas lo que Hartmann rechaza (el irracionalismo de Schopenhauer y la dialéctica de la

‘negatividad’ de Hegel) y rechaza en ambas lo que Hartmann acepta (los elementos légicos)*.

De este modo queda claro que Bahnsen representa la antipoda directa de Hegel. La Realdialektik se
opone a la dialéctica verbal de Hegel, El panlogismo es sustituido por una doble legislatura para el ser y
el pensamiento. Para Hegel lo ilégico y el principio de contradiccién son solo momentos de transicién
de lo 1dgico (tesis) a lo légico (sintesis). Para Bahnsen lo légico dnicamente sirve como momento
transitorio de lo alégico a lo ilégico”. Por dltimo, Bahnsen rechaza el evolucionismo, el panteismo y el
optimismo de Hegel.

Tanto la forma como la materia de la filosofia de Bahnsen invitan a la critica. Pero, sen qué

términos puede plantearse dicha critica? El objetivo del principio realdialéctico es revelar la impotencia
p p ) p p p

2 La discusién de Bahnsen sobre el humor se encuentra en Das Tragische als Weltgesetz, op. Cit.; Realdialektik, Vol. 1, pp.
211, 3; Autobiographie, p. 180.

» Realdialektik, Vol. 11, pp. 150, 169, 429 y passim. Bahnsen coincide con Schopenhauer en afirmar la primacfa de la
voluntad y en considerar el intelecto solo como su eflorescencia. También mantiene la idea de Schopenhauer de que el
cardcter es inmutable y de que el hombre estd determinado in operari pero es libre in esse. Cf. Realdialektik, Vol. 11,
“Moirologischer Anhang”. La lucha por la existencia en la naturaleza era también para Schopenhauer una revelacién de la
“autodisension” de la voluntad (“Entzweiung mit sich selber”) [En desacuerdo con uno mismo]. Cf Welt als Wille und
Vorstellung, 3 Aufl., Vol. 1, p. 175.

% Bahnsen y Hartmann, diametralmente opuestos también en cardcter y temperamento, mantuvieron en un tiempo una
relacién amistosa. Sin embargo, posteriores contactos personales (en Driburgo en 1872 y 1873) provocaron mds diferencias
que acuerdos. El hecho de que la destreza y el virtuosismo de Hartmann a la hora de presentar ideas (en su mayoria ajenas)
fueran valorados muy positivamente, mientras que sus propias ideas originales eran ignoradas, era una fuente de amargura
para el anciano. Cf. R. Louis en Autobiographie.

7 Originalmente, sostiene Bahnsen, el Ens [ente] metafisico no tenfa nada que ver con la razén, era alégico, pero desde que
el hombre ha adquirido “la norma de un esquema légico (como producto secundario de la voluntad)”, lo alégico tuvo que
aparecer, cuando se mide en sus términos, como antildgico. Cf Realdialektik, vol. 1, p. 203.
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del método légico. El propio Bahnsen recurre a la analogfa y la metdfora, y pide a su lector que utilice
su imaginacién y confie en su intuicién, ;Y si se pudiera demostrar légicamente que existen
incoherencias en el sistema de Bahnsen? La Realdialektik podria muy bien acoger tal prueba como una
ilustracién de su propio principio; serfa (como se ha dicho) actuar en el espiritu de la Realdialektik
desafiar sus argumentos. Y si el espacio lo permitiera, se podria intentar elaborar las siguientes
dificultades, que aqui solo pueden enunciarse. ;Cémo conciliar la sustancialidad de la Henaden con la
de la voluntad universal? ;Cémo explicar el origen y el desarrollo de la conciencia y de una “légica
parcial” en un mundo regido desde el principio por una voluntad aldgica? La Realdialektik, como se ha
senalado antes, no establece distinciones claras entre contradicciones, antinomias y oposiciones, y
olvida mostrar los campos respectivos a los que se aplica cada una. Con respecto a las contradicciones,
puede decirse que solo pueden existir en el dmbito de la légica formal y que no tiene sentido hablar de
que las cosas o los objetos como tales sean contradictorios. Sin embargo, el desafio no parece dirigirse
contra el principio de contradiccidn, sino principalmente contra la aplicabilidad del principio del
medio excluido a la existencia. La afirmacién mds persistente de Bahnsen es que la naturaleza de la
existencia real es polar, que los objetos y acontecimientos entran en conflicto entre si y (puesto que
poseen propiedades opuestas) también consigo mismos, y que la existencia, por tanto, escapa a la légica
formal. Plantea aqui una importante cuestién légica que no podemos abordar en este momento. Sin
embargo, hay que sefalar que, aunque se acepte esta afirmacidn, ello no implica su pesimismo. En
efecto, a pesar del intento schopenhaueriano de mostrar un vinculo entre irracionalismo y pesimismo,
cabe preguntarse si la felicidad estd necesariamente condicionada por el conocimiento légico. Y aunque
sea cierto que todo acontecimiento en el universo estd condicionado por una fuerza que se le opone, no
es menos cierto que existen acciones, movimientos y similares (‘progreso’ en cierto sentido). Aunque

no lleguemos a ninguna parte, el esfuerzo puede darnos alguna satisfaccién.

Sin embargo, por muy vélidas que sean las criticas que se han formulado contra Bahnsen, hay que
guardarse de seguir los pasos de Hartmann y descartarlo por el tinico motivo de que su sistema carece
de consistencia. ;Cudntos sistemas en la historia de la filosofia se consideran generalmente consistentes
o ‘sostenibles’ A los filésofos cldsicos se les tiene en gran estima, no porque hayamos aceptado y
asimilado la totalidad de sus sistemas, sino principalmente por sus ideas parciales y sus estimulantes

sugerencias. Visto asi, los propios deméritos de la filosofia de Bahnsen se convierten en virtudes.

En la Realdialektik poseemos una obra de profundo aper¢us, de critica intrépida y mordaz, y una
discusién de cuestiones tltimas que invita a la reflexién. La filosofia debe también a Bahnsen la
exposicién mds contundente de la inamovible antinomia objetiva de la vida: la necesaria oposicién
entre valor y existencia o el valorualismo de la realidad. Y la afirmacién de que el universo contiene
tanto materia como mente, necesidad y libertad, ley y azar, puede resultar un hilo de Ariadna a través
de los laberintos de la discusién metafisica y la pugna de sistemas. Y quienes sospechan que el
renacimiento de Hegel, tan extendido hoy en dia, es un intento de enturbiar las cuestiones econémicas
¢ intelectuales mediante una teologia oculta, descubrirdn que sus presunciones han sido anticipadas en

cierta medida por Julius Bahnsen, junto a Karl Marx, el antihegeliano més claro del siglo XIX.

Con la excepcién de Johannes Volkelt, ningtin pensador académico ha hecho nunca un intento
serio de hacer justicia a Julius Bahnsen, el més original de los seguidores de Schopenhauer. Ya es hora

de que la filosoffa académica abra sus puertas a un sistema sumamente interesante, aunque sus
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argumentos no sean en todo cercanos y légicos, sobre todo porque las ideas principales de dos

destacados filésofos contempordneos tocan el problema fundamental de su pensamiento®.

8 La referencia es a la doctrina del Aporien de Nicolai Hartmann (Cf Grundziige einer Metaphysik der Erkenntnis) y al
principio de polaridad de Morris R. Cohen (Cf Reason and Nature, Nueva York, 1931).
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